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互联网 + 环境下的大学数学的发展性评价探索与实践

宋浩，姜计荣

（山东财经大学，山东  济南）

摘   要：互联网 + 与大学数学的发展性评价工作相结合，有利于充分发挥互联网对大学数学的发展性评价工作

的优势，从而更好地为学生提供教学服务，弥补传统教学评价工作的不足，促进学生的全面发展。为此，笔者从互

联网 + 相关概念解析入手，全面而深入地分析了构建大学数学发展性评价体系的意义与大学数学发展性评价体系的

优势，并在此基础上剖析了传统大学数学评价工作存在的问题，最后关于“互联网＋”环境下做好大学数学发展性

评价工作的建议，笔者给出了几条具有代表性的个人意见。
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一   “互联网 +”相关概念解析

“互联网 +”主要指的是在网络信息化技术的依
托下所实现的互联网与传统产业的联合，以优化生
产要素、更新业务体系、重构商业模式等途径来完
成经济的转型与升级。简单来讲，“互联网 +”就是
指“互联网 + 传统行业”，但这绝不是将两者简单
的相加，而是利用互联网平台以及网络信息化技术，
让互联网与传统行业进行深度地融合，创造出新的
发展形态。“互联网 +”是创新 2.0 下的互联网发展
的新业态，是知识社会创新 2.0 推动下的互联网形态
演进及催生的经济社会发展的新形态，它是互联网
思维在实践上的进一步成果，它带动了整个社会经
济实体的生命力，为改革、创新以及发展提供了广
阔的网络平台。

二   构建大学数学发展性评价体系的意义

发展性评价体系更注重对学生学习过程的评价，
让教师和学生能够利用评价的结果探寻影响学生学
习的因素，从而有意识地进行整改，让教学过程更
具针对性 [1]。构建大学数学发展性评价体系的意义
是更好地为学生提供教学服务，弥补传统教学评价
体系的不足，促进学生的全面发展。当然，并不是
为了评价而评价，其根本目的是利用评价的结果而
优化教学结构，让学生在看到自身不足的情况下加
强对“短板”的学习。针对得到的评价信息和评价

结果，教师不仅要指明学生在学生过程中存在的问
题，比如是粗心出错还是对知识的理解存在问题等，
还要为学生提供实质性的帮助，提供学习指导，针
对不同学生的情况采取不同的指导方案。在这个过
程中教师一定要发挥出自己的作用，不能把评价结
果简单地交给学生，让学生自己根据评价结果做出
整改，这种做法是非常不对的。当然，评价结果也
不是简单地向学生传递是否通过考试的信息，而是
要让学生从评价结果读出更多的信息，知道自己哪
些方面做的不够好，哪些方面还有待提高等。而发
展性评价也不是一个简单的评价过程，而是全面、
系统的过程，它需要表现出个体的差异性，这里的
差异性不仅是指考试成绩的差异性，同时还包括行
为习惯、性格特征等方面的差异，所以发展性评价
往往需要注重细节，通过非常细致地观察而准确地
判断学生的不同特点和其发展潜力，并且给他们提
出一些合理的发展建议。 

三   大学数学发展性评价体系的优势

与传统的大学数学评价体系有很大的不同，传
统的评价体系一般都只注重结果，而对于学生如果
产生的这种结果却并不在他们考虑范围之内 ; 发展性
评价还十分注重多元化的评价，并不是“以成绩论
英雄”，这种评价方式更符合素养教育的要求 [2]，同
时评价结果也更能另学生信服 ; 发展性评价在一定程
度上还能发挥出激励的作用，让学生认清不足，及
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时地改变学习方式，而不是在学习最后阶段幡然醒
悟，所以这种评价方式更满足于学生的实际需要。

（一）   发展性评价更倾向于过程评价

就好像是跑马拉松一样，把一个大的目标分割
成一个个小目标对于增强信心、更快、更好地实现
大目标有很大的促进作用。而发展性评价就具有这
样的一个特点，它并不是结果性评价，而是一种过
程性评价，让教师通过一次次的课堂检测、期中考试、
期末考试等过程，对学生进行阶段性的评价，掌握
学生的发展动态，同时还可以让学生对自己的知识
掌握情况有一定的了解。在不同的阶段，学生的发
展情况可能有所不同，所以只凭一次的结果性评价
是很难得到准确结果的。把评价的具体实施过程渗
透到数学教学过程的方方面面，不仅能够有效提高
教师的教学能力，而且还可以更好地了解学生的潜
能、不足、优点等。 

（二）   发展性评价更关注多元化评价

当前，考试成绩似乎是高校对学生学业进行评
价的唯一标准，在评价的过程中，接受评价的个体－
学生，似乎并没有以及的发言权，也没有对评价结
果提出异议的资格。正是这种片面的、不合理的评
价机制，导致越来越多的学生铤而走险，通过考试
作弊的方式来确定理想的成绩。所以，这种评价方
式不仅不能提高学生的自信心，而且还很容易让学
生丧失本心，成为一个只知道取得高分，而忽视对
其他能力培养的“高分低能”儿。但是，发展性评
价更多关注的是对学生多元化的评价，而考试成绩
只占其中很小的一部分，所以这种评价方式更符合
学生的需要，能够在评价中帮助学生认清自我、完
善自我，激发学生自主学习的意识 [3]。 

（三）   发展性评价能够发挥出激励的作用

要想学好大学数学，就必须持之以恒，通过看
清自身的不足以后，有针对性的加强对较弱方面内
容的学习，及时补短板，实现全面发展。发展性的
评价能够在评价结束以后，把评价结果反馈给学生，
并且提出一些建议，然后学生再根据评价结果和教
师提出的建议，对接下来的生活和学习做出改变。
然后再次重复这个过程，经过一次次的修正和完善，
学生最后的成绩必然会大幅度地提高，从而发挥出
激励的作用。当然，如果不能实现一次次的发展性
评价，那么学生就不会意识到自己的问题，也就不
可能做出改变，长此以往，对于学生的学习和生活
必然会带来很多不利的影响。 

四   传统大学数学评价工作存在的问题

随着网络技术的发展，开展大学数学评价工作
就越来越重要。实现素质教育，促进学生全面发展

需要教育工作者以及学生自身坚持不懈的努力才能
成功。然而，虽然施行评价制度的初衷是好的，但
是在真正实现这些评价体系的过程中仍然存在着一
些问题，未能发挥出评价工作的作用。

（一）   划定的目标不合理

一般而言，教师都是划定目标的主要决策者和
施行者，而学生在这个过程中基本上没有发言权，
而与教师相比，学生更清楚自己的能力。有些教师
对学生期望过高，所以制定的阶段性目标也非常的
高，但是实际上，学生对于这部分数学内容理解的
并不透彻，对于这部分知识的掌握情况并没有教师
想象中的那么好，所以必然导致学生不能实现教师
划定的教学目标。而这种情况发生以后，不仅学生
学习的积极性受到打击，而且所得出的评价结果可
信度也非常低。过程考核是让学生慢慢纠正自己学
习行为、认清自身不足的有效途径，但是这并不意
味着可以随意地制定目标，要以学生的实际情况为
参考，不能把发展性评价工作形式化，更不能当成
是一个简单的口号。这就要求教师在划定目标时，
要让学生也参与其中，让学生有自己的发言权，体
现出目标的合理性。 

（二）   过程检测次数太少

大学数学与高中、初中教学过程有很大的不同，
首先是对学生自主学习能力要求较高，而且很多学
校基本上也没有所谓的随堂检测、期中考试等，基
本上都只有一个期末考试，所以在这种情况下，必
然难以发挥出评价的作用，而且与评价工作的要求
也相悖。学生的发展是一个过程，所以促进学生的
健康发展，实现教育作用也需要一个漫长的过程。
在这个过程中，为了不让学生偏离发展轨道，就只
能通过一次次的检测来“拨乱反正”，将他们及时地
回归到正确的发展轨道上来。对学生的评价应该注
重的是在学生的不断发展的过程中思想和行为的考
察，它不仅是要对学生的过去有足够的了解，同时
还要认清学生的现实，甚至还要对学生的未来进行
预测 [4]。如果单凭最后的期末考试来对学生进行发
展性评价，那么还能发挥出评价工作的意义吗？所
以，当前大学数学教学过程中，没有为学生安排足
够数量的检测机会，也是很多高校在开展大学数学
评价工作中存在的问题，而且这种问题属于低级错
误，可以说，这些学校根本就没有科学评价的这种
意识，所以必须要求他们认识到评价工作对于学生
学习知识的重要性，重新制定教学计划，为学生安
排更多的学习考试，让他们在检测中认清自己，不
断完善自己。

（三）   评定手段不合理

对学生进行评价并不是完全地要依赖于考试，
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而是要对学生进行全面而系统的考察，这样才能体
现出评价的作用，保证其科学性、合理性。“以考试
成绩论英雄”是很多教师都存在的问题，这种简单
粗暴的评价手段受到绝大多数教师的青睐，而且乐
此不疲。虽然考试成绩在一定程度上能够反映出学
生对知识的掌握情况，但是单纯地依靠这种方法来
对学生进行发展性评价，那么不仅是对学生不负责
任的一种表现，而且评价结果也很难让学生信服。
所以正确的评价标准应该是多元化的，要改变这种
简单地通过试卷检测的方式考察学生对知识、技能
的掌握情况，而是应该采用多种评价方法、评价标
准和评价工具，对学生的情感、思想、态度、人生观、
创新能力、实践能力等进行综合性的评价，让学生
能够真正地全面发展，而不是成为一个“高分低能”
的人。换句话说，真正地发展性评价并不是用一把
尺子对学生进行衡量，而是总多把尺子进行全面地
衡量，保证结果呈现出多元化的特点，提高评价结
果的可信度。

五   “互联网＋”环境下做好大学数学发展性
评价工作的建议

在“互联网＋”环境下，通过对大学数学采用
合理而科学的评价手段促进学生发展，让学生在评
价过程中认识自我、完善自我，不仅是学生更好发
展的基础，同时也是当前开展高校教育的重要意义所
在 [5]。发展性评价不仅能够让教师的教学目标更明确，
而且还可以督促他们形成正确、前沿的教育价值观，
让他们与学生形成良好的师生关系。要想发挥出评价
工作的作用，就不能让评价体制的制定和实施“一家
独大”，还应该让学生也参与其中，并且有自己的发
言权，这样才能制定出让双方都认可的发展目标。之
后还可以采用客观的评价方法和合理的评价手段，对
学生的发展做出全面而系统的评价，让学生根据评价
结果重新认识自己，对于不好的地方及时整改，让他
们可以在接受评价的过程中不断发展自我、完善自
我，不断完成既定的目标。这对于促进学生发展，让
他们在实现一个个小目标的同时还可以提升自我，逐
步实现素质教育的目标 [6]。

给学生布置更开放性的数学题目，不仅可以提
高学生的创新能力，培养学生数学思维能力，而且
还有利于学生自主学习能力的提高。这是因为，在“互
联网＋”环境下，学生能够接触到的教学资源越来
越多，而能够选择解决问题的方法也越来越多。传

统的那种归归整整的数学题目只能让学生学到一些
课本上的理论知识，但是对于学生形成良好的数学
思维能力的帮助性却十分有限，一旦遇到比较新颖
的题目，学生也不见得可以快速、准确地解答出来。
而对于这种开放性的试题，由于没有什么标准性的
答案，所以它呈现出“看似简单，其实很难”的特
点，学生为了解答这种题目，就必须查阅很多的资料，
在这个过程中学生不仅可以对一些数学知识进行复
习，而且还可以学到一些教材以外的知识，扩大学
生的知识体系。发展性评价的考核内容和考核形式
都应该表现出合理性、科学性的特点，不仅要对学
生的理论知识掌握情况进行考核，还要对他们应用
数学解决实际问题的能力进行考核。对于学生的思
想、价值观、创新能力等方面的内容，也要制定相
应的评价标准。当然，这些评价内容和评价标准都
要符合发展性评价的要求，满足发展性评价的特点。
而为了让评价更符合学生的需要，还应该让学生参
与到制定评价内容的过程当中，让评价结果得到学
生的认可，这样才能发挥出激烈的作用。总之，在“互
联网 +”环境下，发展性评价要淡化考核的甄别、选
拔功能，重视对评价结果的分析和应用。

六   结束语

随着网络信息化技术的不断发展，我们迎来了
“互联网 +”的时代。“互联网 +”的到来为大学数学

的发展性评价工作提供了新的思路，对促进学生的
全面发展起到了一定地积极作用。因此，《互联网 +
环境下的大学数学的发展性评价探索与实践》这一
课题具有重要的研究意义。
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